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Driving behavior and fatalities
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67 percent of alcohol‐impaired‐driving fatalities were in crashes in which at least 
one driver had a BAC of .15 or higher.
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25 percent of all drivers arrested 
for impaired driving have prior 

DWI convictions

“Any alcohol‐
impaired driving 
violation, not just 
convictions, is a 
marker for future 
recidivisim.”

Rauch, et al., Risk of Alcohol‐Impaired Driving 
Recidivism Among First Offenders and Multiple 
Offenders, Vol. 100 No. 5 American Journal of 
Public Health: Research and Practice (May 
2010) (finding that annual rate of subsequent 
violation was 7 times higher among drivers with 
a prior violation)
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Alcohol or 
drugs?
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Who? White males, Average age: 37
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What about 
teenagers?
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The kids are alright
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Drove when 
they had been 
drinking alcohol

0

5

10

15

20

25

1991 2011 2018

Big Picture

61 62

63 64



17

Impaired driving is dangerous.
“Driving requires several complex skills, and alcohol affects 
the capacity to drive safely by impairing information 
processing and reaction time and compromising judgment 
and coordination.”

National Academies of Sciences, Engineering, and Medicine 2018. Getting 
to Zero Alcohol‐Impaired Driving Fatalities: A Comprehensive Approach to 
a Persistent Problem. 

Risk of crash increases 
with alcohol 
concentration. 

Alcohol‐impaired driving is a leading cause 
of motor vehicle fatalities.

The majority of drivers in fatal crashes have 
BAC levels far higher than 0.08.

The percent of alcohol‐impaired‐driving fatalities has 
declined from 48 percent in 1982 to 28 percent in 2019. 

This 28 percent of overall fatalities is the lowest 
percentage since 1982, when NHTSA started reporting 
alcohol data
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Extreme Speeding

Fewer Seat Belts

Increased Use of 
Alcohol and Drugs

Solutions
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Source:  Getting to Zero Alcohol‐Impaired Driving Fatalities: 
A Comprehensive Approach to a Persistent Problem (2018)

If an impaired driver is stopped, 
how likely are they to be 

detected?
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Drug‐Impaired 
Driving

National 
Roadside 
Survey
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The kids are 
alright

What drug is 
most 
common?
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How 
Marijuana 
Use May 
Affect 
Driving

Slow reaction time (may affect events like 
emergency braking)

Difficulty with road tracking and lane positioning

Impaired cognitive performance

Impaired executive functions (route planning, 
decision making and risk taking)

Reduced speeds, increased following distance, 
fewer risks taken
• Contrast with alcohol: higher speeds, closer following, greater 
risk‐taking

Difficulties in detecting marijuana impairment

“The lack of an ‘impairment standard’ equivalent to 
BAC level does not prevent the successful prosecution 
of a marijuana‐impaired driver. The lack of toxicological 
evidence simply means that the officer has to offer 
other evidence that the driver was under the influence 
of marijuana and too impaired to drive safely.”

NHTSA, Marijuana‐Impaired Driving:  A Report to Congress (July 2017)
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What can be done?

• Better train law enforcement officers in drug detection

Basic Training

SFST and Drugs  
That Impair 
Driving course
8 hours

Advanced 
Roadside 
Impaired Driving 
Enforcement 
Program (ARIDE)
16 hours

Drug Recognition 
Expert training
(72 hours 
classroom)
(~40 hours field)

N.C. Evid. R. 
702(a1)

Notwithstanding any other provision of law, a witness 
may give expert testimony solely on the issue of 
impairment and not on the issue of specific alcohol 
concentration level relating to the following: 
(1) The results of a Horizontal Gaze Nystagmus (HGN) 
Test when the test is administered in accordance with 
the person's training by a person who has successfully 
completed training in HGN. 
(2) Whether a person was under the influence of one 
or more impairing substances, and the category of such 
impairing substance or substances, if the witness holds 
a current certification as a Drug Recognition Expert, 
issued by the State Department of Health and Human 
Services.

• Studies have shown DRE 
judgments of drug 
impairment are corroborated 
by toxicological analysis in 
85% or more of cases 

“Drug identification 
was best for 
alprazolam 
impairment, 
noticeably poorer 
for cannabis and 
codeine 
impairment, and no 
better than chance 
for amphetamine 
impairment.”
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Combined 
observations on 
psychophysical 
and eye exams 
produce the 
best cannabis‐
impairment 
indicators.
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